VARA DE FALENCIAS E CONCORDATAS - 29 JUIZADO,
PROCESSO N*° 00102444370 ( PEDIDO DE FALENCIA).
REQUERENTE: FIRPO ENGENHARIA LTDA.
REQUERIDA: CONSTRUTCERA MAFFRESSONI LTDA.
PROLATOR: JORGE LUIZ LOPES DO CANTO,

DATA: 10-09-2001.

COMARCA. DE PORTO ALEGRE-IRS. \%

VISTOS HTC. \

1-RELATORIO.

I.1  FIRPO ENGENHARIA LTDA., j& qualificada,
ingressou perante este Juizo com ¢ presente pedidc de faléncia contra
CONSTRUTORA MAFFESSONI LTDA. ftambém qualificada, juntando
documentos de molde a justificar a sua pretensao.

1.2 Citada, a requerida apresentou defesga as
fls.31/38, se insurgindo, inicialmente, quanto a forma e procedimento
escolhido pela autora, quando optou pelo pedido de faléncia, langando-se
em verdadeira acdo de cobranga judicial mediante coacgéo, 0 que fere 08
prinecipios que norteiam a lei falimentar. Refere, também, que o prazo
reduzido de 24 horas para contestar, apdés a citagdo, & inconstitucional e
vicla o principio da ampla defesa. Requer seja julgada improcedente a
presente ag&o.

1.5. Houve réplica em que a autora sustentou a
ilegitimidade da contestante e revelia da requerida, rebatendo ainda os
argumentos expostos na defesa apresentade, e ratificou os termos da
exordial (fls.43/46).

1.4 Aftravés do despacho de fLBS foi
determinads & intimagdo das partes para dizerem sobre eventual
transacio extrajudicial havida, bem como oportunizado & ré a efetivagio
do depdsito elisivo, visando evitar a guebra caso a defesa nao fosse
acolhida, 0 que naoc ocorreu.

1.5 O Ministério PGblico emitiu parecer & f1.60,
no sentido da ndo intervencgfo nesta fase processual.

1.6 Apbdés novas manifestagdes das parbes,
vieram-me os autos conclusos para sentencga.




If - FONDAMENTACAO,

2.1 Trata-se de acdo de faléncia com base ns..
impontualidade, regularmente instruida, na qual se impde o julgamento
da lide no estadc em que se encontra, €is que s matéria disouti&a &
primordialmente de direito, sendo que os fatos alegados ja esta,o
suficientemente comprovados pela documentaglo acostada ao felt.o
inadmitindo-se & produgdo de provas em audiénela, a teor do que
estabelece o art.350, 1, do C.P.C. \

2.2 Preambularmente, no que concerne 4
alegada ilegitimidade da contestante e revelia da ré apontadas pela
autors na réplica, entendo que estas hipdteses inocorreram no caso em
tela, na medida em que, como esclarecido pela demandada em sua
manifestacdo de fl5.868/88, o equivoco em nominar a requerida como
Saenco Lida. se deveu ao fato de que o seu socio-diretor também é
responsavel pela empresa precitada. Aliado ao fato de que o procurador
da ré que firmou a pecga contestatdria recebeu poderes da mesma. para
este fim, consoante deflui do instrumento de mandato de f1.42, de sorte
que a defesa apresentada o fol de forma tempestiva e regular, razao
pela gqual passo ao exame das guestdes aduzidas na mesma.

2.3 Inicialmente, rejeito a aledacdo aduzida
pela. requerida de que a presente agdo se trata da mera cobranga
coativa do débito que possui com a postulante, posto que a inicial €
regular e possul pedido certo de decretagdo da quebra da empresa reé
face a impontualidade no cumprimento de obrigacéo liquida e certa com
a autora, atendendo integralmente ao que estabelecem os artigos 1% e Ll
da Lei de Faléncias. Aliado ao fato de que €mbora a autora tenha titulo
que legitime também a¢do executiva, igualmente detém o direito de
intentar a presente agio falimentar com base na referida cartula,
consoante autoriza o art. 78 do Cddigo Civil, inexistindo razdoc juridica
para obstar o prosseguimento da presente agao falimentar como
pretendia a postulante.

2.3 Ainda, também nfo merece prosperar a
agsertiva da demandadsa no sentido de que o prazo concedido para
defesa. em pedido de faléncia é inconstitucional, na medida em que o
mesmo estd previsto em lel, mais precicamente, no art.1l, § 1°, do
Dec.Lei 7.66L/48, o que assegura a defesa ao comercianie regular e
solvente.

2.4 Com relagdo & questdo de fundo entendo
que merece guarida a pretensdo da autora, els gque a ré nido aduziu
guaisquer das matérias elencadas no art.4° da Let de Quebras, situagdes
juridicas estas que permitiriam a elisdo da faléncia pleiteada, em
especial, no que tange & satisfacdo da cartula exigida, salientando-se
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que o pedido estd lastreado em titulo execubtivo formalmente valido e
instruido com a respectiva certiddo de protesto, caracterizadora da
impontualidade, ndo tendo a ré apresentado nenhuma relevante razio
de direito para o nfo pagamento da divida.
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2.5 Assim, ndo ha quaisquer vicios intrinsecos:

&4 cartula que serve de base & presente agfo falimentar que pudesse dar -

azo & eventual nulidade da mesma, alé porque decaiun o direito da
empresa ré de alegar as razbes expressamente previstas no art.8°¢ da
Lei 5474/68, bem como Iinexistem irregularidades exbrinsecas na
duplicata exigida, uma vez qgue esta atende Integralmente as
formalidades a que alude o art.20 da lei substantiva antes invocada, eis
gue devidamente aceita.

2.6 Note-se que a ré ataca 08 aspectos
meramente formals, mas em nenhum momento nega o negdcio juridico
pactuado ou a coneretizacdo deste com © recebimento dos servigos
prestados, eis gue este fato desconstitutivo do direito do autor deveria
ser cumpridamente provado através dos registros contédbeis de seu
estogue, onus do qual a demandada nido se desincumbiu, na forma do
art. 333, I, do CPC.

2.7 Desta forma, a decretagido da quebra da
demandada se impde, eis que o titule que embasa a pretensio da autorsa
& valido e regular, posto que dotado de certeza juridica e liguidez,
demonstrandoe plenamente a impontualidade da demandada na
sabisfacdo do mesmo, 0 gque denota o seu estado de insolvéncia, aferido
pelo néo pagamento do débito exigido, mesmo apds de lhe ter sido
deferido prazo superior ao estabelecido no art.1l, § 2° da Lel de
Quebras, consoante atesta a certidao de f1.786.

IIY - “DERCISTNM.

3.1 ANTE O BXYXPOSTO, face as razdes antes
expendidas, DECRETQ A FALBNCIA de CONSTRUTORA MAFFESSONI
LTDA., ja qualificada, com fulcro no art. 1° da Leil de Quebras,
declarando aberta a mesma na dakta de hoje, &5 17h30min e
determinando o que segue:

a) Nomeio 8indica a Dra. JUSSARA BORGES
XAVIER, com endereco na Rua 24 de Cutubro, n® 1.681, conj. 607,
nesta Capital, sob compromisso, que deverd ser prestado m 24 horas;

b Requisitem-se e apensem-se todas as
execugdes eXistentes contra a requerida, gque ficardo suspensas, exceto
as com datas de licitacSes j& designadas, vindo o produto em beneficio



da, massa, ou aguelas onde houve concurso de litiscongortes passivos,
gque prosseguirdo quanto a estes, bem como os execubivos fiscails;

estabelecidas em lei, em especial, as dispostas nos arts. 15 e 16§
tnico, da Lei 7.661/45; )
d) Fixc © prazo de vinte (80) dias par\t

habilitagdo dos credores, na forma do artigo 82 da Lei de Faléncias; 5,
A,

i3
hY

I t‘:‘!
: o . G
) Cumpra o Sr. Hscrivae as d111gem%s'a +

e) Declaro como termo legal a data de 14-05-
09, correspondente ac sexagésimo (80%) dia anberior & data do primeiro

protesto;
i) Arrecade-se 0s bens da requerida;

&) Intimem-se o085 soOcios da Faelida para gue
cumpram o disposto no art. 34 da Lei de Quebras, em 24 horas, sob
pena de serem conduzidos a Juizo para tanto;

1)) Determino a indisponibilidade dos bens dos
sbcios gerentes ou administradores da reguerida até que seja concluido
o inquérito judicial, oficiem-se 208 Registros Imobhilidrios e
Departamento de Transito para tanto.

D Nomeio peritc o Bel. ALFEU JARDIM
RIEFFEL, com endereco na Rua General Vitorino, n® 48, negta Capital, e
leiloeiro o Sr. Reinaldo Augusto Pesbana Gomes.

A Procedam-se ag comunicag¢bes de praxe.
3.2 Publigue-se, registre-se e intimeme-se.

Porto Alegre1Q de Setembro de 2001.




